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РЕЦЕНЗИЯ
на научную статью

«НАЗВАНИЕ СТАТЬИ»

Содержание статьи «…» полностью соответствует (не соответствует или частично соответствует) заявленному ее названию.

Актуальность темы (обусловлена, подтверждается, вытекает или не подтверждается) ………………………………………………………………. .

Научная новизна статьи заключается в том, что она содержит новые результаты исследования (вопросов … или научная новизна отсутствует, поскольку статья не содержит новые результаты исследования).
При написании статьи автором рассмотрено и проработано достаточное количество научной литературы и открытых источников, раскрывающих (исторический опыт … или недостаточное количество научной литературы и открытых источников и фрагментарно освещен предмет исследования), что говорит (не может говорить) о достоверности источниковой базы. 
В статье убедительно (не убедительно, сомнительно) показано, что изменения в области … требуют совершенствования … . До настоящего времени научное обоснование … не опиралось на объективные теоретические положения … . Этим, в первую очередь, и объясняются уже недостаточные сегодня возможности ….
Автор настоящей статьи излагают свой особый взгляд и подход к проблеме…………………………………………………………………………. .  
Применяемые автором методы исследования соответствуют (не соответствуют) цели и поставленным задачам, являются корректными (некорректными) и направлены (не направлены) на достижение требуемых научных результатов. Применение этих методов позволило (не позволило) автору обеспечить достоверность полученных научных результатов. К ним с полным основанием следует отнести (автор ошибочно относит) ……………………………………………………………………………………. .
Структурное построение статьи выбрано весьма удачно (не удачно) и способствует (не способствует) раскрытию темы. 
Статья написана хорошим профессиональным языком (косноязычно, не в научном стиле), материал изложен логично (нелогично). При этом используются (не используются) установленный понятийно-терминологический аппарат и аббревиатуры. 
Статья хорошо проиллюстрирована (плохо, недостаточно). 
Выводные положения, значимые для (истории …), сформулированы автором (авторами) четко и убедительно (нечетко и неубедительно).

Практическая значимость излагаемого в статье материала определяется тем, что он (вряд ли имеется, потому что): 
- может быть учтен для дальнейших исследований (по обобщению … или не может быть учтен ….);

- может найти применение в учебном процессе ВУЗа (ВУЗов) при преподавании соответствующих разделов программ (не найдет применения).

В связи с этим статья может представлять интерес для (широкого круга читателей, историков, ученых, исследующих проблемы … или не представляет).
Рассматриваемая статья имеет незначительные ошибки и недостатки (серьезные ошибки и недостатки): …………………………………………… .
Замечаниями к статье являются также: ………………………………… .
Указанные ошибки, недостатки и замечания снижают (не снижают) научный уровень и практическую значимость статьи, требуют (не требуют) устранения перед опубликованием статьи.
В качестве рекомендаций автору статьи следует отнести следующее: ……………………………………………………………………………………. .

Вывод: рецензируемая статья рекомендуется к опубликованию в научном журнале (сетевом издании) «Наука. Общество. Оборона» в разделе (указать название раздела согласно установленной рубрикации).
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